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Geometric ornament in Great Seljuk architecture has been the subject of 

diverse and sometimes conflicting interpretations in Islamic art scholarship. 

This diversity raises a methodological question concerning how such 

interpretations are constructed and validated: on what grounds have scholars 

developed different historical, symbolic, or metaphysical explanations from 

the available works and evidence, and how have they justified their validity? 

Situated within the historiography of Islamic art, this study critically 

examines and compares the logics of reasoning, interpretation, and 

validation in three major approaches to Seljuk geometric ornament: 

descriptive-archaeological, traditionalist, and historical-contextual. Rather 

than interpreting the ornament itself or privileging one existing reading, the 

study reconstructs how selected works transform data into evidence, connect 

evidence to claims, and establish the validity of their conclusions. The 

analysis shows that the descriptive-archaeological approach provides a 

strong empirical basis for documentation, dating, and stylistic classification, 

but requires additional mediating evidence when advancing broader 

explanatory claims. The traditionalist approach foregrounds the symbolic 

and metaphysical dimensions of geometry, while its interpretations of 

particular historical works largely depend on the internal coherence of its 

symbolic system and accepted correspondences unless independently 

supported by historical evidence. Historical-contextual approaches are 

themselves heterogeneous, comprising cultural-perceptual, semiotic-

contextual, symbolic-ideological, and technical-workshop models, each 

facing distinct problems in moving from formal or historical indications to 

explanation. The study concludes that interpretive validity depends not on 

methodological affiliation or internal coherence alone, but on the 

relationship between research questions, data, evidence construction, 

reasoning, the scope of claims, and the limits of generalization. 
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 یرهایآن تفس ۀکه دربار  ستا یموضوعات مطالعات هنر اسلام نیتر بزرگ، از مهم انیسلجوق ۀدور  یمعمار  ی  هندس نات  یتزئ

 و کشدیم شیپ زیها را نخوانش نیو اعتبار ا یر یگشکل یچگونگ ۀتنوع، مسئل نیشکل گرفته است. ا یمتنوع و گاه متعارض
 ای نینماد ،یخیمتفاوت تار  یهانییاز آثار و شواهد موجود، به تب یبر چه اساس شگرانکه پژوه کندیسوال را طرح م نیا

 ردیگیقرار م یهنر اسلام ینگار خیتار  ۀپژوهش در حوز  نیاند؟ اکرده هیرا چگونه توج هانییتب نیو اعتبار ا انددهیرس یکیز یمتاف
 ناتیشاخص مطالعات تزئ شیرا در سه گرا یر و اعتباربخشیاستدلال، تفس یهامنطق ،یو انتقاد یشناختروش یلیو با تحل

 یکردهایو رو انهیگراسنتـیحکم کردیرو ،یشناختباستانـیفیتوص کردی: روکندیم سهیو مقا یبررس یسلجوق یهندس
ل یبلکه تحل ست،یموجود ن یهااز خوانش یکی حیترج ای یهندس ناتیتزئ ری. هدف پژوهش، تفسمندنهینگرـزمیخیتار 
برقرار و  یاستدلال وندیپ اتیشواهد و مدع انیم کند،یم لیها را به شاهد تبدها، دادهآن قیکه هر اثر از طر  ستا ییهاوهیش

و  یگذار خیتار  ،یدر مستندساز  یشناختباستانـیفیتوص کردیرو دهدینشان م لی. تحلکندیم هیخود را توج جیاعتبار نتا
در  حال،نیباا کند؛یرا فراهم م یمطالعات بعد  یاداده انیبرخوردارست و بن یرومند ین یتجرب ۀاز پشتوان یسبک یبند طبقه

و  نینماد یهاتیظرف انهیگراسنتـیحکم کردیدارد. رو ازین یشتر یب یانجیتر، به شواهد مگسترده ینییتب یگذار به دعاو 
عمدتاً بر انسجام  ،یخیمستقل تار  یابیبدون ارز  ن،یمع ارآث یمعنا ۀآن دربار  یاما دعاو  سازد،یهندسه را برجسته م یکیز یمتاف
و  ستندین کدستی زین نگریخیتار  یکردهای. روماندیدر همان چارچوب استوار م شدهرفتهیپذ یو تناظرها ینظام رمز یدرون

 کیها تفکآن انیرا در م یکارگاهـیو فن کیدئولوژ یاـنینماد مند،نهیزمـیشناختنشانه ،یادراکـیفرهنگ یچهار الگو  توانیم
ست که اعتبار ا پژوهش آن ۀجیرو هستند. نتروبه ییهاتیبا محدود نییبه تب یفرم ای یخیدر گذار از قرائن تار  کیکرد که هر 

پرسش، داده،  انیبلکه به تناسب  م شود،یآن حاصل نم یشناختعنوان روش ای یصرفاً از انسجام درون یکردیرو ای ریتفس چیه
 . وابسته است میداده به شاهد، ساختار استدلال، سطح مدعا و حدود تعم لیتبد ۀنحو
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 مقدمه
 یموضوعات مطالعات هنر اسلام نیتر بزرگ از برجسته انیسلجوق ۀدور  یوابسته به معمار  یهندس ناتیتزئ
 ،یشناختسبک ،یشناختباستان ،یخیتار  یسدۀ گذشته از منظرها کیاز  شیب یو ط روندیشمار مبه

 یرهایو تفس هانییبها تپژوهش نیاند. حاصل اشده یبررس مندنهیعلم و مطالعات زم خیتار  انه،یگراسنت
 ۀدور  یدر فرهنگ و معمار  ناتیتزئ نیا گاهیو جا یر یگشکل ۀویاز منشأ، کارکرد، معنا، ش یمتفاوت

 ،یپژوهش یهادر پرسش شهیبلکه ر  ،شوندیمحدود نم یینها جیها صرفاً به نتاتفاوت نی. استیسلجوق
دارند.  یاعتباربخش یارهایو مع لاستدلا یداده به شاهد، الگوها لیتبد ۀویمعتبر، ش یهانوع داده

توجه پژوهشگران  ن،ی. در مطالعات نخستندیگز یرا برم یمتفاوت ریپاسخ خود، مس ی  برا کرد،یهر رو رو،نیازا
ها بود. در تحول سبک یو بازساز  یفرم یبند طبقه ،یگذار خیآثار، تار  یعمدتاً معطوف به مستندساز 

 ،یخیتار  یهانهیزم ،یکیز یمتاف یهاآثار را در نسبت با سنت نیا کهآمدند  دیپد ییکردهایبعد، رو یهادهه
 ب،یترتنیکردند؛ بد ریتفس یانتقال دانش هندس ای یمناسبات کارگاه ،یدانش ینهادها ،یتحولات فکر 

و  ینظر  یو تفاوت در مبان افتیگسترش  ش،یدایپ ی  و چگونگ ییچرا ن  ییبه تب ف،یپژوهش از توص ۀمسئل
 رهایتفس نیبه ا یو اعتباربخش یر یگشکل ندیتحول، خود  فرا نیگسترده شد. با وجود ا زین یشناختروش

 یکردهایروپژوهش آنست که  نیا یپرسش اصل رو،نیمستقل قرار گرفته است. ازا یکمتر موضوع بررس
 یسلجوق یهندس ناتیمتفاوت از تزئ یرهایموجود، به تفس یهااز آثار و داده یمختلف بر چه اساس

 کنند؟یم هیرا چگونه توج رهایتفس نیو اعتبار ا رسندیم
بزرگ،  انیسلجوق ۀدور  یمعمار  یهندس ناتیمطالعات تزئ ۀعمد ش  یپرسش، سه گرا نیپاسخ به ا یبرا

بر اساس  مند،نهیزمـیخیتار  کردیو رو انهیگراسنتـیحکم کردیرو ،یشناختباستانـیفیتوص کردیشامل رو
 یارهایو مع ریساستدلال، تف یداده به شاهد، الگوها لیتبد ۀویمنتخب، ش یهانوع پرسش، داده

و حدود  هاتیمحدود ها،تیکردن ظرف. هدف پژوهش روشنشوندیم سهیو مقا یبازساز  یاعتباربخش
 .ستیگر یبر د یکی یقراردادن برتر  فرضشیبدون پ کرد،یهر رو اتیاعتبار مدع
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 و محدودۀ پژوهش قیتحق روش

 ،یو انتقاد یشناختروش یکردیو با رو ردیگیقرارم یهنر اسلام ینگار خیتار  ۀحاضر در حوز  پژوهش
 یهندس ناتیدر مطالعات مربوط به تزئ یاعتباربخش یارهایو مع ریتفس یهاوهیاستدلال، ش یهامنطق
که هر اثر،  عنام نیبد اند؛یآثار پژوهش ل،ی. واحد تحلکندیم یبزرگ را بررس انیسلجوق ۀدور  یمعمار 

و  یآن بازساز  اتیها، شواهد، ساختار استدلال و مدعپرسش پژوهش، داده ثیصورت مستقل از حبه
در  ،یسلجوق ی  هندس ناتیتزئ نییشناخت و تب یهاوهیموضوع پژوهش، ش رو،نی. ازاشودیم یابیارز 
تا زمان  ستمیقرن ب خستن ۀمیپژوهش آثار منتشرشده از ن یزمان ۀمعاصر است. محدود یپژوهش اتیادب

 .ردیگیانجام پژوهش را دربرم
و  میارتباط مستق ،یهندس ناتیدر تحول مطالعات تزئ ریاند: تأثانتخاب شده اریبر اساس سه مع منابع

روشن منطق استدلال  یبزرگ، و امکان بازساز  انیسلجوق ۀدور  یمعمار  یهندس ناتیتزئ ۀمؤثر با مسئل
 ۀسیو مقا لیکه امکان تحل ستیآثار  نشیبلکه گز  ست،یحوزه ن نیمنابع ا ۀهم یآثار. هدف، گردآور 

ساب هر اثر به را فراهم کنند. انت یو اعتباربخش ریشاخص پرسش، داده، شاهد، استدلال، تفس یالگوها
آن انجام  یاعتباربخش یارهایها، شواهد، ساختار استدلال و معنوع پرسش، داده یۀبر پا زین کردیرو کی
 .شودیم

 کردیاند. و در دو روانتخاب شده یمورد ۀدو مطالع ،یشناختباستانـیفیتوص کردیرو در
انتخاب شده است. تفاوت در تعداد مطالعات  یمورد ۀمطالع کی مند،نهیزمـیخیو تار  انهیگراسنتـیحکم
 کردیرو نمنطق استدلال آ یبازساز  یهر مطالعه برا تیپژوهش و کفا یلیتحل یاز طراح یناش ،یمورد

مقاله به  نیا یادعاها ن،ی. بنابراستین یگر یبر د کردیرو کی یبرتر  ایسنجش قوت  یبرا یار یاست، و مع
 میتعم یمعنامحدود است و به کردیمنتخب و شاخص هر رو یاهیبند منطق استدلال در صورت یبازساز 

پرسش، داده، شاهد، » ۀر یزنج یۀآثار بر پا لی. تحلستین کردیمنتسب به همان رو یهاپژوهش ۀآن به هم
 تیاستدلال و کفا یانسجام درون انیهر اثر، م یابی. در ارز شودیانجام م «یو اعتباربخش ریاستدلال، تفس

 ینییتب ای یخیاعتبار تار  ییتنهابه یانسجام منطق رایز  شود؛یگذاشته م زیاز مدعا تما یبانیپشت یشواهد برا
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پرسش، داده، شاهد،  انیبر اساس تناسب م ریحدود اعتبار هر تفس رو،نی. ازاکندینم نیرا تضم جینتا
 .شودیم دهیاستدلال و سطح مدعا سنج

 نهیشیپ

 ییهاکرد: پژوهش یبررس یدر سه گروه کل توانیرا م یاسلام یهندس ناتیتزئ ریمرتبط با تفس مطالعات
 گریکدیرا با  یر یتفس یکردهایو منطق رو یکه مبان یاند؛ آثار کرده یحوزه را بازساز  نیا یرهایتفس خیکه تار 

مقولات و  یر یگشکل ،یسهند ناتیبر تزئ میکه، بدون تمرکز مستق یاند؛ و مطالعاتکرده سهیمقا
 اند.کرده یرا بررس یبعد  یهامؤثر بر پژوهش ۀنگارانخیتار  یهاچارچوب

در  نیاز کتاب هندسه و تزئ «یگفتمان عربسک هندس»در بخش اغلوبیگروه نخست، گلرو نج در
متأخر  یهاو پژوهش ییاروپا اتیرا در ادب یهندس ناتیتزئ یرهایتفس یر یگشکل ،یاسلام یمعمار 
که  ستا رباو  نیاو بر ا کند؛ینقد م یخیرا از منظر شواهد تار  انهیگراو سنت یصور  یهاو خوانش ،یبازساز 

انجام شود.  یکارگاه یهاانتقال دانش و سنت ،یطراح خیبا تار  وندیدر پ دیبا یهندس ناتیتزئ لیتحل
و  یاضیر ـیعلم ،یرونیبـیفرهنگ ۀسه برنام ،«یپژوهش ۀبرنام»با اقتباس از مفهوم  یمحمد.ح.نصر 

کلان محدود  یهابرنامه سطحاو به  لی. تحلکندیم یبازساز  یرا در مطالعات هندسه اسلام یباطنـینید
با مرور  زین رییکارول ب .(Nasri,1989) کندینم یبررس نیها را در مطالعات آثار معآن یو اجرا ماندیم
را از منظر  یفرهنگـنینماد یرهایو تفس یاضیر ـیصور  لیتحل انیم ۀسده پژوهش، رابط کیاز  شیب

 (.Bier,2016,41–79) کندیم یبررس ینگار خیتار 
 اغلو،بیو گلرو نج چلویکر  تیک یآرا یقیتطب ۀدر مطالع یلانیگ یو موسو  یگروه دوم، کاظم در

 کیحاضر نزد ۀمقاله به مسئل نیا کنند؛یم لیتحل یشناختو روش ینظر  یمبان ثیدو را از ح نیاختلاف ا
 یابیارز  یارهایعهرچند م کند،یمنتقل م یاعتباربخش یبه سطح مبان جیز سطح نتااختلاف را ا رایاست، ز 

در  زین اریماز  ری(. ام۱۰۵–۱۳۹۸،۹۳،یلانیگ یو موسو  ی)کاظم کندینم یبند را مستقل و متقارن صورت
–۸، ۱۳۹۱ار،ی)ماز  کندیم یرا جداگانه بررس ینگر یخیو تار  ییگراسنت یشناختمعرفت یدو مقاله، مبان

 کردیکه رو دهندیاسر طباع نشان می کردیرو یبا بازساز  زین اریو ماز  انیر یقد .(۹–۱۳۹۵،۶؛۱۲
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–۲۳، ۱۴۰۲ار،یو ماز  انیر ی)قد ردیگیرا دربرم ینییتب یمتنوع از الگوها یاخود مجموعه مندنهیزمـیخیتار 
۳۴). 

پانجاراوغلو،  ایاختصاص دارد. او یمقولات هنر اسلام یر یگشکل ۀنگارانخیتار  یگروه سوم به بررس
هنر »چون  یاند که مقولاتمتفاوت، نشان داده یاز منظر  کیفلاود، هر  یبر  نباریو ف یرضو  شوریک

 ییهابرچسب اً صرف ،ییایو جغراف یقوم یهایبند طبقه زیو ن «یهنر ترک» ای «یرانیهنر ا» ،«یاسلام
 یر یگحدود موضوع پژوهش و جهت نییهنر، تع خیتار  یهاتیروا یر یگبلکه در شکل ستند،ین یفیتوص
؛ Rizvi,2007, 45–65( ؛ Pancaroğlu,2007,67–78 کنندیم فایا ینقش فعال رهایتفس

(Flood,2007,79–116. 
و  بیرق یکردهایرو ینظر  یمبان ،یهندس ناتیتزئ ریتفس خیتار  ن،یشیپ یهامجموع، پژوهش در

داده به  لیتبد ۀاند، اما کمتر نحوقرار داده یمطالعات را مورد بررس نیا یر یگشکل ۀنگارانخیتار  یهانهیزم
 یۀو بر پا یاسهیصورت مقارا به اتیو حدود اعتبار مدع یاعتباربخش ۀویشاهد، ساخت استدلال، ش

 یمعمار  یهندس ناتیاند. پژوهش حاضر با تمرکز بر مطالعات مربوط به تزئکرده لیمشخص تحل یهانمونه
و  ریپرسش، داده، شاهد، استدلال، تفس انیم ۀرا از منظر رابط کردیسه رو نیبزرگ، ا انیسلجوق ۀدور 

 .کندیم سهیو مقا یصورت متقارن بازساز به یاعتباربخش

 کردهایرو یبندمیتقس یکل چارچوب

 ،یشناختباستانـیفیتوص ۀعمد شیبزرگ، سه گرا انیسلجوق ۀدور  یمعمار  یهندس ناتیدر مطالعات تزئ
پژوهش،  نیدر ا «کردیرو»است. مقصود از  صیقابل تشخ مندنهیزمـنگریخیو تار  انهیگراسنتـیحکم
 یارهایساختار استدلال و مع ر،معتب یهاطرح مسئله، نوع داده ۀویش ،ینظر  یاز مبان دارینسبتاً پا ییالگو

 یفرم ۀسیو مقا یگذار خیتار  ،یبر مشاهده، مستندساز  یشناختباستانـیفیتوص کردی. روستیاعتباربخش
 یو نظم قدس یکیز یرا در نسبت با اصول متاف یهندس یهاصورت انهیگراسنتـیحکم کردیاستوار است؛ رو

تحولات  ،یخیتار  طیبا شرا وندیفرم را در پ یو معنا شیدایپ مندنهیزمـنگریخیتار  کردیو رو کند؛یم ریتفس
 .دهدیم حینتقال دانش توضو ا دیو مناسبات تول یدانش ینهادها ،یفکر 
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 The Transformation of Islamic Artدر مقدمۀ کتاب  توانیرا م ییهایبند دسته نیچن سابقۀ

during the Sunni Revival  یمطالعات هنر اسلام خیطباع مشاهده کرد. طباع در مرور تار  اسریاثر، 
 نیستشناسان و مورخان نخشناسان، شرقباستان ی  کل شیچهار گرا لیرا ذ نیشیشاخص پ یکردهایرو

ها خود را در نسبت با آن یخیخوانش تار  گاهیو سپس جا کندیم یبررس نگرانیخیو تار  انیگراهنر، سنت
او ناظر به  یبند می(. تقس۳۴–۱۴۰۲،۲۳ار،یو ماز  انیر ی؛ قدTabbaa,2001,3–8) دهدیم حیتوض

مربوط به  یهاژوهشپ لیتحل یحاضر برا یبند میتقس کهیطور عام است، درحالبه یمطالعات هنر اسلام
در  یو اعتباربخش ریاستدلال، تفس یهامنطق ۀسیبزرگ و مقا انیسلجوق ۀدور  یمعمار  یهندس ناتیتزئ

 ثابت یبا مرزها یایبند و طبقه ست،ا یلیانتزاع تحل یگانه نوعسه نیشده است. ا یبند صورت کرهیپ نیا
 ردیگبهره کردیرو کیاز  شیاز منطق ب د،مختلف خو یهااثر ممکن است در بخش کی راینظر ندارد، ز  را در

 را در روند پژوهش خود اعمال نکند.  کردیرو کی یهایژگیو یتمام ایو 
 

 کردهایرو لیبه تحل یشناختروش گذار
طور مستقل و براساس چارچوب به ،ینمونۀ مورد یبا بررس کردهایاز رو کیبعد، هر  یهابخش در

ها با چارچوب مورد ادعا و حدود اعتبار انطباق آن زانیتا م شوندیم یو بررس یخود، بازساز  ی  شناختروش
 شود. یابیارز  اتشانیمدع

 یشناختباستانـیفیتوص کردیرو-1

 و منطق استدلال فیتعر -1-1

معادل  ای ینظر  یو نام مکتب ست،ا یلیتحل یایبند پژوهش طبقه نیدر ا یشناختباستانـیفیتوص کردیرو
 سه،یمقا ،یصور  لیتحل ،یتمرکز آن بر ثبت، مستندساز  ست؛ین یمعمار  خیو تار  یشناسکل باستان

 دیکرد را نبایرو نیا نی. همچنستا یخیتار  ۀکر یپ کیبنا در  گاهیجا نییو تع یگذار خیتار  ،یشناسگونه
 یهایژگیثبت شوند، و دیانتخاب آنچه با رایدر نظر گرفت؛ ز  «یر یتفسیب» ای« صرف فیتوص»معادل 

 یاسهیقابل مقا یهاگردند و نمونه کیتفک دیکه با یداده شوند، مراحل ساختمان صیتشخ دیکه با یصور 
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 نینماد یهاآن با خوانش فاوتت لیدل نیهمپژوهشگرند. به یمستلزم داور  یشوند، همگ نشیگز  دیکه با
 رو،نیاستنتاج است؛ ازا ۀو دامن شدهرفتهیبلکه در نوع پرسش، شواهد پذ ر،ینبود تفس اینه در بود  یلسفف ای

 .شوندیآثار مربوط م یو روابط معمار  یاو منطقه یزمان گاهیتحول، انتساب، جا خ،یها عمدتاً به تار پرسش
 نات،یساخت، تزئ یهاوهیمصالح، ش. پلان، نما، مقطع، شودیم یتلق یخیتار  یبنا سند  کرد،یرو نیا در

 نیاما ا کنند؛یپژوهش را فراهم م هیاول یهاداده یو الحاقات، همگ ریآثار تعم ،یمعمار  یروابط اجزا
نوع  رایز  ست،یاز پژوهش ن قلمست یامرحله زیها ن. ثبت دادهستندیاستدلال ن یمبنا خودیخودها بهداده
 ستا یخیتار  یو تابع پرسش ست،ین یشده، صرفاً امکانات مستند ساز ثبت یهاداده

(Morriss,2000,119–120). که از  شوندیم لیبه شواهد تبد یزمان ییهاداده نیچن گریعبارت دبه
 ۀمسئل کیدر نسبت با  یمعمار  لیو تحل سهیمقا ،یشناسچون مشاهده، ثبت، گونه ییهااتیعمل قیطر 
 .ندر یقرار گ یخیتار 

 یخیشناخت تار  زیبراند ن لنیمانند ه یو در آثار پژوهشگران ،یاسلام یمعمار  خیاساس، در تار  نیا بر
خواهد  یبررس ۴-۳-۱که در اعتبار استدلال، چنان جه،یاستوار است. در نت یمند  شواهد مادنظام لیبر تحل

. شودیاز شواهد حاصل م لمستق ۀچند رشت ییمنفرد، معمولًا از همگرا یاستفاده از شاهد  یجاشد، به
و  یشناسگونه ،یصور  لیتحل دار،خیتار  یهانمونه ۀسیبنا از مقا کیتحول  نییتب ایانتساب  ،یگذار خیتار 
استنتاج  کند،یم دیتأک براندلنیگونه که ه. هماندیآیدست ماز شواهد به یامجموعه یانتقاد یابیارز 
اعتبار  رو،نیازا .(Hillenbrand,1994,1–11بماند ) یباق هدشوا ۀو گستر  تیفیمتناسب با ک دیبا یخیتار 

وزن شواهد استوار  یانتقاد یابیادعاها و بر ارز  ۀشواهد و دامن ۀدامن انیسنت بر تناسب م نیاستدلال در ا
 است.

 یسلجوق ناتیو تزئ یدر مطالعات معمار  گاهیجا. 2 – 1

از  یو بخش مهم دیآیشمار مبه یسلجوق ناتیو تزئ یار مطالعۀ معم یکردهایرو نیتر از مهم کردیرو نیا
 ،یمستندساز  م،یسنت بر مشاهده مستق نیرا فراهم کرده است. تمرکز ا یبعد  یهامستند پژوهش انیبن

 یهااز داده یتوجه قابلبخش  رو،نیآثار بوده است؛ ازا یگذار خیو تار  یشناسگونه سه،یمقا ،یصور  لیتحل
و منتشر  یها گردآور دسته از پژوهش نیبار در قالب هم نینخست یسلجوق ناتیو تزئ یدرباره معمار  یاهیپا
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 یدر آثار  توانیسنت را م نیا یهاشهی. ر ستیلیو تحل یخیاز مطالعات تار  یار یبس یمبنا زیشد و هنوز ن
و  یصور  لیتحل ،یمند شواهد مادرا بر ثبت نظام یماسلا ناتیو تزئ یوجو کرد که مطالعۀ معمار جست

 Die Ausgrabungen vonشاخص،  یهانمونه نیاند. از نخستاستوار ساخته یخیتار  سهیمقا

Samarra, Band I: Der Wandschmuck der Bauten von Samarra und seine 

Ornamentik ( اثر ارنست هرتسفلدHerzfeld,1923است که با اتکا به د )یهاحاصل از کاوش یهااده 
مطالعه منسجم  کیرا در قالب  یمعمار  ناتیتزئ یگذار خیو تار  سهیمقا ،یبند طبقه ،یسامرا، مستندساز 

 The»از جمله در فصل  افت؛یادامه  زیبزرگ ن انیسلجوق یمنطق در مطالعات معمار  نی. اردیگیکار مبه

Seljūq Period » شرودر در  کینوشته ارA Survey of Persian Art from Prehistoric Times 

to the Present (Schroeder,1939) یو توال سهیمقا ،یصور  لیتحل ،یمعمار  فیبر توص هیکه با تک 
 Islamicسنت در ادامه، در  نی. اکندیبزرگ ارائه م انیسلجوق یمند از معمار نظام یر یتصو ،یسبک

Architecture: Form, Function and Meaning براندلنیاثر رابرت ه (Hillenbrand,1994 با )
 .افتیبسط  یخیشواهد و حدود استنتاج تار  تیفیبر انسجام استدلال، ک شتریب دیتأک

 شوندیم یبنا بررس یاز شواهد ماد یعنوان بخشبه یهندس ناتیسنت، تزئ نیا یهاپژوهش شتریب در
 ،یشناسگونه خ،یتار  لیدر تحل هابهیمصالح، فنون ساخت و کت ،یعناصر معمار  ،ییو همراه با سازمان فضا

 Fayencedekorationen نکه،یما کلی. پژوهش ماروندیبه کار م یانتساب و تحول معمار 

seldschukischer Sakralbauten in Kleinasien (Meinecke, 1976)یگاهیجا انیم نی، در ا 
را  سهیو مقا یبند طبقه ،یمستندساز  ندیاست و فرا ناتیآن خود تزئ یموضوع اصل رایدارد، ز  زیمتما

شواهد  لیتفاوت، منطق استدلال در هر دو گروه بر تحل نی. با وجود اکندیها متمرکز مبر آن ماً یمستق
سنت، دو مطالعه انتخاب  نیساختار استدلال در ا لیتحل یاستوار است. برا یخیو استنتاج تار  یماد

 Three Seljuk Tomb Towers (Stronach and انگ،ی.ی.سیاستروناخ و ت دیویاند: مقاله دشده

Young,1966)براند،لنی، و مقاله رابرت ه Two Seljuq Monuments at Nushabad 

(Hillenbrand,1976) استوار است  یسلجوق یسه برج آرامگاه لیو تحل ی. مقالۀ نخست بر مستندساز
 یبررس یگذار خیو تار  سهیمقا ،یمعمار  لیتحل قیرا از طر  یشده سلجوقکمتر شناخته یو مقاله دوم دو بنا

 .رندیگیقرار م کردیرو نیمنطق استدلال ا یبازساز  یدو مطالعه، مبنا نی. اکندیم
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 یبر اساسِ مطالعۀ مورد کردیرو یبازساز  -3 - 1

 پژوهش یهاموضوع مطالعه و پرسش -1-3-1

مستقل طرح  یاعنوان مقولهبه یهندس ناتیبناست،و تزئ تیپژوهش کل یهر دو مقاله، موضوع اصل در
 یمعرف« سه بنا نیاز ا کیاز هر  یمقدمات یفیتوص»هدف خود را ارائه  انگی. استروناخ و شودینم
با  یواحد مطالعه در پژوهش آنان برج آرامگاه رو،نی(؛ ازاStronach & Young,1966,1)کنندیم

دو  دادنیجا»هدف مقاله خود را  زین براندلنیآنست. ه ینیو تزئ یاسازه ،یکالبد  یهایژگیمجموعه و
 کندیم انیب« بناها کرهیپ نیاند، در درون اطور ناقص شناخته شدهکه تاکنون تنها به گر،ید یبنا

(Hillenbrand,1976,264 .)یهااز نمونه یاعهدر هر دو مقاله، بنا از آغاز در نسبت با مجمو 
از  زیپژوهش ن یهادارد. پرسش یقیتطب یتیاهموضوع پژوهش م رو،نیازا شود؛یم فیشده تعر شناخته

 انیب یرسم یاصورت مجموعهها را بهآن سندگانی. اگرچه نوشوندیم یموضوع ناش فیتعر  نیهم
 یهایژگیبنا چه و نیکرد: ا یز را بازسا یسه پرسش اصل توانیاند، از اهداف و روند استدلال منکرده
دارد؟  یگاهیشده چه جاشناخته یبناها انیتعلق دارد؟ و در م یادارد؟ به چه دوره ینیو تزئ یمعمار 
 یخیتار  یابیگاهیو جا یگذار خیتار  ،ییها در شناسانقش آن نییدر هر دو مقاله تع یمسئله اصل ن،یبنابرا

 بناست.
منار،  یگذار خیکه عناصر مؤثر در تار  کندیم حیو تصر  کندیم انیمنطق را آشکارا ب نیا براندلنیه

(. Hillenbrand,1976,267) دست آوردبه یتر قیدق خیتار  توانیکه از خود سازه نم یدر حال اند،ینیتزئ
از جمله در  شود؛یآشکار م شپژوه ندیاز خلال فرا شتریمنطق ب نیا انگیدر مقابل، در مقالۀ استروناخ و 

و انتساب  یگذار خیدر چارچوب تار  یاعنوان مسئلهبه یهندس ناتیتزئ ،یانتساب برج دماوند به شبل یبررس
با  توانیمسئله مشترک متمرکزند: چگونه م کیهر دو پژوهش بر  ب،یترتنی. بدشودیم یابیبنا طرح و ارز 

آن قرار  یخیتار  گاهیو در جا ،ییشناسا ف،یمستندنشده را توص ییابن ات،ینیو تزئ یاستفاده از شواهد معمار 
 داد؟
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 از داده تا استدلال  -2 - 3- 1

ها داده نیو مستند استوار است. ا یماد یهااز داده یابر مجموعه یخیهر دو مطالعه، استدلال تار  در
 یر یگاندازه ،یابهیو کت یآجرکار  یهندس ناتیتزئ ژهیوبه ،یمعمار  یهایژگیعمدتاً از مشاهده و ثبت و

. ندیآیبه دست م وبمنابع مکت یدر موارد و هابهیکت ،یو عکاس یمیترس یبنا، مستندساز  یاجزا
که در قالب  یتنها هنگام کنند؛ینم دیتول یخیتار  یاجهینت خودیخودها بهداده نیا حال،نیباا

 یبرا یبه شواهد  ابند،یمنابع سازمان  یابیارز  ای یقیسنجش تطب سه،یمقا ،یشناسچون گونه ییهااتیعمل
بناست. استروناخ و  یماد یهایژگیو قیدق بتث ند،یفرا نیآغاز ا ۀ. نقطشوندیم لیتبد یخیاستدلال تار 

و منشأ  کنندیو ثبت م یر یگآن را اندازه یمعمار  یهایژگیو و ییابعاد برج، سازمان فضا انگی
 & Stronach) سازندیمشخص م یزلیب زابتیبا ارجاع به ال زیرا ن هایر یگاندازه

Young,1966,3,n.14 .)آباد را با دقت گزارش نوش یمعمار  یجزاا گریابعاد منار و د زین براندلنیه
ارزش  یاند و تنها زمانمرحله صرفاً داده نیها در ااندازه نیا(. Hillenbrand,1976,265) کندیم

 بیترک حال،نی. باارندیقرار گ یاسهیمقا یهاکه در نسبت با پرسش پژوهش و نمونه کنندیم دایپ یاستدلال
نقش  نات،یتزئ دمانیو نحوۀ چ هابهیکت براند،لنی. در پژوهش هستین کسانیدو مطالعه  ها درداده

 لیدر تحل یسهم مهم یمعمار  یهایژگیهرچند و انگ،یاستروناخ و  ۀدارند؛ در مقابل، در مقال یتر پررنگ
 .شوندیوارد م سهیو مقا یگذار خیتار  ندیدر فرا ماً یمستق زین یآجرکار  یهندس ناتیعناصر تزئ یدارند، اما برخ

از  انگی. استروناخ و شوندیکار گرفته ممشخص در استدلال به یبا کارکردها زیمکتوب ن منابع
 & Stronach)کنندیاستفاده م یانتساب برج به شبل یابیارز  یها براو سفرنامه یخیتار  یهاگزارش

Young,1966,2سنجش  یبرابلکه تنها  رند،یگینم یگذار خیتار  یرا برا یشواهد ماد یمنابع جا نی(؛ ا
استدلال را  رینوع داده، مس کینبود  زین براندلنی. در پژوهش هروندیکار مبه یخیانتساب تار  کیاعتبار 

عناصر  ۀسیو مقا یسبک لیبنا بر تحل یگذار خیتار  شودیسبب م دارخیتار  ۀبیفقدان کت دهد؛یم رییتغ
انتخاب شواهد  ن،ی(بنابراHillenbrand,1976,275استوار شود.  ) دارخیار ت یبا بناها ینیو تزئ یمعمار 

 هاست.از آن یر یگجهیها و امکان نتداده تیفیپرسش پژوهش، ک انیم ۀتابع رابط
برج دماوند  یهندس ناتیتزئ لیدر تحل توانیداده به شاهد را م لیتبد یهانمونه نیتر از روشن یکی

آجرها را ابتدا مشاهده، ثبت و به  یانتها ی  نیتزئ یگچ یهاپلاگ انگیمشاهده کرد. استروناخ و 
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 یشناسگونه انیم دیبا جانی(. در اStronach & Young,1966,5) کنندیم میمختلف تقس یهارگونهیز 
 یخیتار  ۀجیو هنوز نت کندیم یدهسنخ را سازمانهم یهاتنها داده یشناسگذاشت. گونه زیتما سهیو مقا

بخارا،  دارخیتار  یهاشرودر و نمونه ۀمنتشرشد یهابا نمونه هارگونهیز  نیکه هم یاما هنگام کند؛ینم دیتول
 لیبرج تبد یزمان گاهیجا یابیارز  یبرا یهد به شوا شوند،یم سهیبست مقاو سنگ زیر ینا ن،ینائ
 یهارشته نیر تاز مهم یکیمطالعه،  نیدر ا ن،یبنابرا(. Stronach & Young,1966,5.)گردندیم

 .ردیگیشکل م یآجرکار  یهندس ناتیتزئ یقیتطب لیاز تحل قاً یدق یخیشواهد تار 
 ه،یپا ناتی: تزئدهدیمستقل سامان م ۀشواهد را در سه دست ،یخیاز استنتاج تار  شیپ زین براندلنیه

 ینوبت بررسبه تواندیاکنون م یژگیسه و نیا»که  کندیم حیسپس تصر  ها؛بهیو کت یآجرکار 
 قیدق یمعنابه ینیعناصر تزئ یشناسهرچند گونه ،یبند میتقس نیا(. Hillenbrand,1976,267«.)شود

 جیو سپس نتا شودیم لیشواهد مستقل تحل ۀرا دارد: هر رشت یشناختاما همان کارکرد روش ست،یکلمه ن
 یاداده خودیخودآباد بهمنار نوش ۀبیکت یمثال، قاب خال ی. براوندندیپیهم مبه ییها در استدلال نهاآن

 یبرا یهـ.ق، به شاهد  ۵۰۱مورخ  ان،دختران اصفهمنار چهل ۀبیبا کت سهیاما پس از مقا ست،یفیتوص
 گریو د یکوف یهابهیکت ۀسیمقا ن،یهمچن(. Hillenbrand,1976,266) شودیم لیتبد یگذار خیتار 

 یهاقاطعانه به مکتب مناره»که بنا  ردیگیقرار م جهینت نیا یاصفهان، مبنا یهابا مناره ینیعناصر تزئ
 یتنها برانه سهیمقا ب،یترتنیبد(. Hillenbrand,1976,266) «اصفهان تعلق دارد، نه کاشان یسلجوق

 .رودیکار مبه زین ینوآور  یابیو ارز  یاتبار منطقه نییتع یبلکه برا ،یگذار خیتار 
عناصر  ،یمعمار  یهایژگی. آنان در کنار وشودیم دهید زین انگیتروناخ و اس ۀتنوع کارکرد در مقال نیهم

 یهاینیآجرچ ابیو غ یآجر  یهاطرح ،یگچ یهاو از جمله انواع پلاگ یآجرکار  یهندس ناتیتزئ
عنصر  کی «نبود» یکه حت دهندیو نشان م کنندیم سهیمقا دارخیتار  یهارا با نمونه یهندس ۀبرجست

 رونیشود. ازا لیتبد یخیتار  یبه شاهد  تواندیم رد،یقرار گ یاسهیمقا یاگر در چارچوب ز،ین ینیتزئ
کار نرفته برج دماوند به نیتزئ یفرت برا ۀبرجست یاز بندها کیچیآور است که هشگفت»: سندینویم

 دایمعنا پ لیدل نیتنها به ا ینیزئعنصر ت کی ابیغ جا،نیدر ا(. Stronach & Young,1966,4) «است
 حضور آن وجود دارد. یبرا یمشخص یخیکه انتظار تار  کندیم
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 براندلنی. هشودیمستقل از شواهد ساخته م ۀچند رشت ییدر هر دو مطالعه از همگرا یینها استدلال
استوار  هابهیو کت یآجرکار  ه،یپا ی  هندس ناتیشواهد حاصل از تزئ قیآباد را بر تلفمنار نوش یگذار خیتار 

 کندیم نییمحتمل بنا را تع یزمان ۀباز  دار،خیتار  یبا بناها سهیو با مقا کندیم
(Hillenbrand,1976,267 .) خود را از کنار هم قرار دادن چند  یشنهادیپ خیتار  زین انگیاستروناخ و

 ژهیوو به یآجرکار  یهندس نات  یعناصر تزئ ،یمعمار  یهایژگیدر کنار و آورند؛یدست مشواهد به ۀرشت
برج دارند.  یزمان گاهیجا نییتع در میمستق ینقش ها،ینیآجرچ تینماها و وضعروابط طاق ،یگچ یهاپلاگ

برج  میکن شنهادیاگر پ ستین راهیچندان ب»که  رندیگیم جهیشواهد نت نیآنان بر اساس وزن مجموع ا
(. Stronach & Young,1966,6) «ساخته شده است یلادیم ازدهمی ۀدماوند در ربع سوم سد ۀمقبر 
آشکار  زیشواهد را ن یوزن نسب سندگانیآنست که نو ربلکه د ست،ین یینها ۀجینمونه تنها در نت نیا تیاهم

مسجد جامع دماوند  ینماهابرج و طاق ینماهاطاق انیم یهمتایب یوندهایرا به پ تیاگر اولو» کنند،یم
 «...میجا باز کن یگچ یهااز پلاگ یبرخ ترافتهیظاهر تکامل یبرا یکم اندکو اگر دست م،یبده

(Stronach & Young,1966,6 .)ۀجیشواهد، بلکه نت یکیاستدلال نه حاصل جمع مکان ب،یترتنیبد 
 هاست.آن یوزن نسب یابیارز 

مشاهده،  ،یشناختباستانـیفیتوص کردیکه در رو دهدیدو مطالعه نشان م نیا یمجموع، بازساز  در
 قیها تنها از طر اما داده کنند؛یپژوهش را فراهم م هیها مواد اولداده یدهثبت و سازمان ،یر یگاندازه

قرائن به شواهد  یسبحضور معنادار عناصر و سنجش وزن ن ایفقدان  صیمنابع، تشخ یابیارز  سه،یمقا
تبار  نییتع ،یگذار خیتار  سه،یمقا ندیهرگاه در فرا یهندس ناتیتزئ ان،یم نی. در اشوندیم لیتبد یخیتار 

از  یکیو به  روندیفراتر م یفیتوص یاکنند، از سطح داده دایپ ینقش استدلال ینوآور  یابیارز  ای یامنطقه
شاهد منفرد،  کینه بر  کردیرو نیدر ا یینها یرو، مدعانی. ازاشوندیبدل م یخیشواهد تار  یمنابع اصل

 مستقل از شواهد استوار است. ۀچند رشت یدهو وزن ییبلکه بر همگرا

 آن ۀو دامن ریتفس -3 – 3 – 1 

 یخیو تار  ینیتزئ ،یشواهد معمار  لیاز تحل ترشیکه پ ردیگیمشکل یجیاز نتا ریهر دو پژوهش، تفس در
که  ستیبلکه فهم ست،یانتساب بنا ن ای یگذار خیصرف  تار  گریمرحله د نیاند. موضوع در ادست آمدهبه
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و  ستین کسانی زیفهم ن نیا. دامنه کنندیاثر ارائه م یمذهب ای یاجتماع ،یخیتار  گاهیاز جا سندگانینو
 .شودیمتوقف م ای ماندیم یدر حد احتمال باق ریندهند، تفس یتر مطمئن یر یگجهیهرجا شواهد امکان نت

 یند تحول معمار آن در رو گاهیبرج دماوند به جا خیتار  نییاز تع ریتفس انگ،یاستروناخ و  ۀمقال در
برج را با  ینیو تزئ یمعمار  یهاشباهت سندگانی. نوابدییگسترش م رانیا یآجر  ناتیو تزئ یآرامگاه

مانع نبودند،  دارخیر تا یهایژگیو یکه اگر برخ کنندیم حیتصر  یو حت کنندیدنبال م نیشیپ یهانمونه
برج که  یآجر  یهابا توجه به طرح ژهیوبه بود؛یم «زیانگوسوسه»بنا  یبرا یشاسلجوقیپ یخیتار  شنهادیپ

 Stronach) اندسهیبست قابل مقاسنگ یبر تعلق دارند و با گچ یاز آجرکار  ترنیآغاز  یاز نظر آنان به سنت

& Young,1966,4 .)یگچ یهاپلاگ کند،یمشخص م زیرا ن ریتفس نیا ودمقاله خود، حد حال،نیباا 
زودهنگام  خیبه تار « هااعتراض نیتر مهم»عنوان د،ر به یکوچک بالا ینماآجرها و شکل دو طاق یانتها

برج با مسجد جامع دماوند و ظاهر  ینماهاطاق وندیپ ،یبند در جمع سندگانیو نو شوندیبرج مطرح م
–Stronach & Young,1966,4) دانندیم یشتر یوزن ب یرا دارا یگچ یاهپلاگ یبرخ ترافتهیتکامل

 ستین یکاف ریتفس شبردیپ یبرا ییتنهابه یخیتار  ۀرابط کی شنهادیو امکان پ یشباهت صور  ن،یبنابرا(. 6
 دامنه آن را محدود کنند. توانندیو شواهد ناسازگار م

دماوند  یآجر  ناتیتزئ انگی. استروناخ و رودیفراتر م زیمقاله از موضوع برج ن یانیدر بخش پا ریتفس نیا
 یهایژگیو از و دانندیم رانیدر ا ینیتزئ یتر آجرکار گسترده خیشناخت تار  یمهم برا یو خرقان را شواهد 

بهره  یشاسلجوقیپ یهاهیااستمرار نقشم ۀبحث دربار  یدماوند برا یهاطرح یبرخ ۀکارانمحافظه
 یعنوان منبعبنا نقش ندارند، بلکه به یگذار خیبرج، فقط در تار  یهندس ناتیتزئ ب،یترتنی. بدرندیگیم

 & Stronach) شوندیم ریوارد تفس زین یآجر  ناتیتزئ یخیآن در تحول تار  گاهیجا یمهم در بازساز 

Young,1966,18) 
 یمذهب ۀنیو به زم رودیبنا فراتر م یمعمار  گاهیو جا خیمورد از تار  کیدر  ریتفس براند،لنیپژوهش ه در
 یهاتکرارشونده در قاب بیسه ترک ی  منار است، که حاو  یهابهیکت جانیدر ا یده اصل. دارسدیآباد منوش
 یهاشیگرا»داده در کنار  نیدادن ا ربا قرا براندلنیاند. هنخست ۀفیو چهار خل امبریشامل نام پ یمثلث

آباد به اعلام نوش ۀمثبت جامع لیتما»انتخاب بازتاب  نیا دهدیاحتمال م« کاشان یعیوضوح آشکار شبه
 نیا(. Hillenbrand,1976,267) شهر مجاور باشد یمذهب شیدر برابر گرا« خود ی)مذهب( ارتدوکس



 

 

 

 

 

 
 ادژنمهدی بهشتی.../  یو اعتباربخش ریاستدلال، تفس یهامنطق                                                            14

 

 

 یبرا «میرمستقیجالب، هرچند غ یشاهد »آن را  سندهینو اما شود،یحفظ م زیمقاله ن یر یگجهیدر نت ریتفس
 انیب ۀنحو رو،نیازا(. Hillenbrand,1976,277) خواندیم یسلجوق ۀآباد در اواخر دور نوش ینیموضع د

 یمذهبـیو قدرت استنتاج اجتماع یابهیوجود داده کت انیم براندلنیکه ه دهدیخود نشان م جه،ینت
 براندلنی. هشودیوجود ندارد آشکارتر م یکه داده کاف یدر موارد ریاست. حدود تفس ائلق زیحاصل از آن تما

 یمسجد اصل اینشان دهد آ تواندیتنها کاوش م»که  کندیم حیمسجد تصر  نینخست یمصالح بنا ۀدربار 
 تیوضع اکه ب سدینویم زین یگذار خیتار  ۀو دربار (. Hillenbrand,1976,265) «واقعاً از خشت بوده است

 «عاقلانه نخواهد بود» ترقیدق یخیتار  نییتع ران،یا یسلجوق ناتیو تزئ یسیدانش دربارۀ خوشنو یکنون
(Hillenbrand,1976,277 .)مرز آنچه  شتر،یب ریها با تفسپرکردن خلأ داده یجابه سندهیموارد، نو نیدر ا

 .کندیاز شواهد موجود استنتاج کرد مشخص م توانیرا م
بنا در روند  کی گاهیجا نیی: تعستیانهیو زم یخیدو مطالعه عمدتاً تار  نیحاصل در ا ریمجموع، تفس در

 یو مذهب یاجتماع یهادلالت یفهم احتمال ایآثار،  انیم یخیروابط تار  شنهادیپ نات،یو تزئ یتحول معمار 
 ۀبرخوردار از پشتوان یادعاها کند؛یم نییو نوع شواهد موجود تع زانیم زیرا ن رهایتفس نیها. حدود اآن

 یپشتوانه در حد احتمال باقو روابط کم شوند،یم انیب یشتر یب نانیبا اطم تریقو  یخیتار  ای یماد ،یزمان
 .ابدییگسترش نم دهندیفراتر از آنچه شواهد اجازه م ریلازم، تفس یهاو در فقدان داده مانندیم

 اعتبار استدلال اریمع -4 – 3 – 1

از شواهد  مستقل  یامجموعه ییمنفرد، به همگرا یاداده یجادر هر دو پژوهش، اعتبار استدلال، به
 یاعتبار زمان ست؛ین یخیتار  ۀجینت کی رشیپذ یمبنا ییتنهابه یامشاهده چیه رو،نیوابسته است. ازا

. هر ابندیمشترک دست یجیبه نتا ل،یو تحل سهیمقا قیرشته از شواهد، از طر  نیکه چند شودیحاصل م
منتشرشده و  یهایشناسگونه دار،خیتار  یخود را با ارجاع مستمر به بناها یهااستدلال زیدو مقاله ن

. رندیگیبهره م دیجد جینتا یابیآزمون و ارز  سه،یمقا یها براو از آن دهندیسامان م نیشیپ یهاپژوهش
 تیکه با اولو کنندیم حیو تصر  کنندیآشکار م زیشواهد را ن یمقاله، وزن نسب یبند در جمع انگیاستروناخ و 

 یهاپلاگ یبرخ ترافتهیبرج با مسجد جامع دماوند و در نظر گرفتن ظاهر تکامل یانماهطاق وندیدادن به پ
 شود شنهادیپ یلادیم ازدهمی ۀساخت برج در ربع سوم سد خیکه تار  «ستین راهیچندان ب» ،یگچ
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(Stronach & Young,1966,6 .)که پس  شودیحاصل م یزمان یخیتار  ۀجینت کیاعتبار  ب،یترتنیبد
 نیها، آزموده شود. همچنآن یوزن نسب یابیو ارز  هاسهیاز شواهد و مقا یااز قرار گرفتن در شبکه

 دیدر پرتو شواهد جد زیبلکه خود ن ستند،یاستدلال ن انیپا ۀنقط ز،ین نیشیپ یهایشناسها و گونهپژوهش
بر اساس  زیها را ناز آن یبرخ ن،یشیپ یهایبند از طبقه یر یگضمن بهره براندلنی. هاندیبازنگر  قابل

 کندیشرودر را مطرح م یارهایاز مع یکیاحتمال خطا در  یو حت دهدیقرار م یابیشواهد تازه مورد ارز 
(Hillenbrand,1976,275 .)جینتا یوچراچونیب رشینه بر پذ کردیرو نیاعتبار در ا ب،یترتنیبد 
 ها استوار است.مستمر آن ینیبلکه بر امکان آزمون، اصلاح و بازب ن،یشیپ

 انهیگراسنتـیحکم کردیرو-2

 و منطق استدلال فیتعر  -1 – 2

هنر  ریکه تفس شودیها اطلاق ماز پژوهش یمقاله به گروه نیدر ا «انهیگراسنتـیحکم کردیرو» اصطلاح
. اساس قرارگرفتن کنندیاستوار م ییگراسنت یکیز یو متاف یفلسف ی  را بر مبان یاسلام یهندس ناتیو تزئ

ها به داده لیتبد ۀویش فاده،مورد است یهاداده ،یفلسف یهافرضشیدسته، نوع پرسش، پ نیاثر در ا کی
 ،یقدس یقتیحق« سنت»چارچوب،  نیآن است. در ا یاعتباربخش یارهایشواهد، منطق استدلال و مع

 یمختلف تمدن، از جمله هنر، تجل یهاو عرصه یکه در مراتب گوناگون هست شودیم یتلق ریو فراگ یازل
بلکه  ستند،ین یفن ییدستاوردها ای یخیتار  ییهاصرفاً صورت یو هندس یهنر  یساختارها رو،نی. ازاابدییم

 یکیز یمتاف قتیصورت محسوس و حق انیم وندیو پ یچون وحدت، مراتب وجود، نظم قدس یاصول یتجل
 یکی یمبنا، اثر هنر  نی(. بر ا۱۳۹۱،۲؛ نصر،۱۳۹۰،۳۳ار،ی؛ اردلان و بخت۱۳۹۱،۸ار،ی)ماز  شوندیدانسته م

 توانندیعالم محسوس م یهاصورت رایز  شود؛یم یتلق یکیز یتافم قیحقا یصور  انیاز مظاهر سنت و ب
 (.۱۳۹۱،۹ار،یسازند )ماز  یمتجل ایمراتب بالاتر را منعکس  قیحقا

 رند،یگیاستدلال قرارنم یمبنا خودیدخوبه یو هندس یصور  یهاداده کرد،یرو نیدر ا ل،یدل نیهم به
 یکه در پرتو مبان کنندیم دایپ یارزش استدلال یزمان ،یهندس یهابلکه ساختار اثر، روابط اجزا، و نسبت

در  ب،یترتنی. بدشوند ریتفس یکیز یصورت محسوس و اصول متاف انیتناظر م یبرقرار  قیسنت و از طر 
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 یهاصورت یهایژگیدادن ونسبت یعنیاست؛  لیتناظر و تأو یبرقرار  ،یاصل اتیعمل کرد،یرو نیا
 .تابانندیها را بازمکه آن یمحسوس به اصول و مراتب وجود

: شناخت اصول ردیگیشکل م وستهیپهماز سه حرکت به کردیرو نیاساس، منطق استدلال در ا نیا بر
اثر نه  یاصل و مظهر؛ معنا انینسبت  م ن  ییو تب ،یهنر  یهاها در صورتآن یتجل صیتشخ ،یکیز یمتاف

استخراج  وجودمتشکل از اصول و مراتب  یتیها در کلآن گاهیآن، بلکه از جا یمستقل اجزا لیاز تحل
 یبا مبان ریتفس یاستوار باشد، به سازگار  یخیکه بر آزمون تار از آن شیب زین یاستدلال نی. اعتبار چنشودیم

هنر  ریبورکهارت در تفس ییوابسته است، چنانکه نصر، توانا ین مبانمفسر در شناخت آ تیسنت و صلاح
و (. ۲۲، ۱۳۸۶بورکهارت،) دهدینسبت م یعرفان میتعال یحضور  افتیو در  یرا به شناخت نظر  یاسلام

که  داندیم یفرهنگ یکیز یمتاف یهاانیرا، وابسته به رجوع به بن کردیرو نیدر ا یفهم هنر اسلام زین اریماز 
 (۱۱، ۱۳۹۱ار،یاثر در آن شکل گرفته است )ماز 

 یسلجوق ناتیو تزئ یدر مطالعات معمار  گاهیجا-2-2

شمار به یاسلام یدر مطالعات هنر و معمار  یر یتفس یهاانیجر  نیتر از مهم انهیگراسنتـیحکم کردیرو
 کردیرو نیکرده است. ا فایا یهندس ناتیتزئ یمعنا نییدر تب ینقش مؤثر  ستمیدوم قرن ب مهیو از ن دیآیم

 ینظم یبلکه آن را تجل داند،ینم ینیتزئ ای یاضیر  یهندسه را صرفاً نظام انه،یگرابر فلسفه سنت هیبا تک
؛ Burckhardt,2009,Xv) کندیم ریدر جهان محسوس تفس یکیز یو بازتاب اصول متاف یقدس

نصر و نادر اردلان و  نیحس دیورکهارت، سب توسیچون ت یچارچوب در آثار متفکران نی(. ا۵–۱۳۹۱،۲نصر،
 ،یمتمرکز بر هندسه اسلام یهاپژوهش رو سپس د افتیبسط  یاسلام یدرباره هنر و معمار  اریلاله بخت

 یامقدمه یهندس یساختارها لیآثار، تحل نیکرد. در ا دایمندتر پنظام یصورت چلو،یکر  ثیآثار ک ژهیوبه
 شودیم یتلق قتیصورت و حق انیو نسبت م یهانیچون وحدت، مراتب وجود، نظم ک یمیمفاه ریتفس یبرا

–Critchlow,1976,7؛۳۶–۱۳۹۰،۳۳ار،یاردلان و بخت ؛۴–۲، ۱۳۹۱؛ نصر،۳۰–۱۳۸۶،۲۸)بورکهارت،

9.) 
 Islamic Patterns:An Analytical and Cosmological Approachآثار، کتاب  نیا انیم در

(Critchlow,1976) به  یدر مطالعۀ هندسۀ اسلام کردیرو نیکاربرد ا یهانمونه نیتر از منسجم یکی
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 پردازند،یم یهنر اسلام یفلسف یبه مبان شتریکه ب انهیگرااز آثار سنت یار یبرخلاف بس چلوی. کر دیآیشمار م
 نیو از ا کندیالگوها بنا م یر یگشکل ندیو فرا یهندس یساختارها لیبر تحل ماً یاستدلال خود را مستق

کتاب  رونی. ازادهدیاعتبار ارائه م اریو مع رینسبتاً روشن از داده، شاهد، استدلال، تفس یارهیزنج قیطر 
 .ردیگیحاضر قرار م یبازساز  یاو مبنا

 یبر اساسِ مطالعۀ مورد کردیرو یبازساز  -3 – 2

 کردیرو یمورد ۀعنوان مطالعبه چلویکر  تیاثر ک ،یاسلام ناتیتزئگفته شد، کتاب  کهچنان
 پردازد،یبزرگ نم انیسلجوق یبه معمار  یطور اختصاصکتاب به نی. اشودیم لیتحل انهیگراسنتـیحکم

دارد.  نطباقدوره ا نیا یهندس ناتیدر آن با تزئ شدهیبررس یهندس یاز ساختارها یاما بخش قابل توجه
که  کندیفراهم م ییرا در مواجهه با الگوها انهیگرامنطق استدلال سنت یامکان بررس چلویاثر کر  رو،نیازا

کتاب،  یهاحاضر بر موضوع و پرسش لی(. تحل۱اند )شکلکار رفتهبه زیبزرگ ن انیسلجوق یدر معمار 
 اعتبار آن متمرکز است. اریو مع ریحدود تفس ر،یها و شواهد، ساخت استدلال، تفسداده

 پژوهش یهاه و پرسشموضوع مطالع -1 - 3 -2

هاست. آن یشناختهانیو ک یکیز یمتاف یهاو دلالت یاسلام یکتاب، ساختار الگوها یاصل موضوع
دو وجه مکمل را نشان  نیا زی، نیشناختهانیو ک یلیتحل یکردی: رویاسلام یالگوهاکتاب،  یعنوان فرع

 کندیم لیتحل راو قواعد تکرار  هایچندضلع ،یهندس ماتیتقس ،یاضیسو روابط ر  کیاز  چلوی. کر دهدیم
که کتاب  کندیم حی. او تصر داندیم یشناختهانیو ک یفلسف یساختارها را حامل معان نیا گر،ید یو از سو 

 ۀبا توجه به موضوع مقال پردازد؛یم رهی( در نسبت با داکی)ارگانیعیو طب یهندس یهاعمدتاً به صورت
 نیادینماد بن چلویدر دستگاه کر  رهی. دااستبحث متمرکز  نیا ی  بر وجه هندس جانیدر ا لیحاضر، تحل

موضوع  ن،ی(. بنابراCritchlow,1976,8-9) ستیهندس یهاصورت شیدایپ یو مبنا تیوحدت و تمام
 یهاو گسترش خانواده یر یگشکل حیتوض یکه در کتاب برا ستیمقاله، اصول و روابط نیدر ا یمورد بررس

 .شوندیم هکارگرفتبه یاسلام یهندس یگوناگون الگوها
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 ب                                                    لف    ا

تزئین ، ب: بازترسیم  (Critchlow,1976,72)توسط کریچلوشده هندسی تحلیل و شکل ساختارالف: . 1شکل 
شده در کتاب کریچلو، با  نگارنده(. بخش بزرگی از ترسیمات مطرحمعماری سلجوقیان بزرگ )، برجهای خرقان

 ترسیمات پرگاری دورة سلجوقیان بزرگ انطباق دارد .

 
استدلال  ریها و مساند، اما از مقدمه، ساختار فصلفهرست نشده یصورت رسمکتاب به یهاپرسش
استوارند؛  یو روابط اتیبر چه عمل یاسلام یهندس یکه الگوها ناستی. پرسش نخست ااندیقابل بازساز 

 رهیخط، دا نقطه،چگونه از  دهدیو نشان م کندیآغاز م« هندسه ۀیاول اتیعمل»خود را از  لیتحل چلویکر 
ساختار  انیم ۀ. پرسش دوم به رابطشوندیحاصل م یهندس ۀتکرارشوند یساختارها ها،یو روابط چندضلع

 انیها بنآن «یباطن یفلسف یهاارزش»را همراه با  یاضیر  یالگوها چلویو معنا مربوط است. کر  یهندس
بلکه  ستند،یمستقل ن ریدو مس یکیز یمتاف ریو تفس یهندس لیتحل رو،نی. ازاشماردیم یهنر اسلام ینامرئ

 (Critchlow,1976,7–8) روندیم شیپ گریکدیموازات در ساختار استدلال کتاب به
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 از داده تا استدلال -2- 3- 2

آن،  ماتیو تقس رهیچون نقطه، خط، دا یو عناصر  ،یهندس اتیعمل چلو،یپژوهش کر  یاصل یهاداده
 هیاول اتیعمل قیدق یبررس»خود را با  لیهاست. او تحلو تکرار آن بیها و قواعد ترکنسبت ها،یچندضلع
(. Critchlow,1976,7) داندیم یاسلام یفهم الگوها یرا مبنا اتیعمل نیا رایز  کند،یآغاز م« هندسه

صورت روابط مولد و به مانند،ینم یمنفرد باق یهاصورت شکلاستدلال او بهعناصر در  نیا حال،نیباا
صورت  یچندضلع ای رهیاستدلال تنها براساس وجود نقطه، خط، دا ل،یدل نیهمبه ابند؛ییسازمان م

 هیپا آوردیمدیها را پدگسترش آن و بیترک ش،یدایپ یکه چگونگ یهندس یاتیو روابط و عمل رد،یگینم
 (Critchlow,1976,7–10.  )ردیگیاستدلال قرار م

 یها را بازساز شکل میمراحل ترس چلوی. کر شودیروابط مولد آغاز م نیاستدلال از هم ۀر یزنج نینخست
 کند؛یمحدود م یهندس اتیاز قواعد و عمل یارا به مجموعه یهندس یهاشکل یو تنوع ظاهر  کندیم

 یهندس یهاشبکه و هایچندضلع میترس یرا مبنا رهیدا میو تقس کندیشروع م رهیاز نقطه، خط، سطح و دا
مماس، مثلث،  یهارهیدا ۀگانشش شینمونه، از آرا یبرا(. Critchlow,1976,7–9) دهدیقرار م
 نیقوان یاضیر  انیبن»منتظم را  یهایچندضلع بیو ترک میو ترس کندیو مربع را استخراج م یضلعشش
 یهاشکل میبازترس اس،اس نیبر ا(. Critchlow,1976,7) داندیم یاسلام یدر هنر هندس« تکرار

 یۀبر پا یکه با وجود کثرت الگوها، همگ کندیم لیمدعا تبد نیا یبرا یها را به شواهد داده نیا یهندس
 تناسب و تکرار قرار دارند. م،یمحدود از قواعد ترس ینظام

و  یکیز یتناظر با اصول متاف قیها را، از طر شکل آورندۀدیپد ی  همان روابط هندس چلویگام بعد کر  در
 :دیگوی. او مکندیاز استدلال م یگر ید ۀر یوارد زنج یشناختهانیک

اصل  نیو ا ست،یبدون سرچشمه ن یبازتاب چیه ست؛یبدون کل ن یجزئ چیه ست؛یجز خدا ن ییخدا چیه
و در جهان آشکار  ست،یابعاد ن ۀبدون هم یبُعد  چیبه همان اندازه صادق است: ه زیدر قلمرو هندسه ن
خط  آورد؛یم دیپدخط را  کند،یکه نقطه حرکت م یهنگام حال،نیندارد. باا یبُعد  چیما، نقطه از خود ه

 آوردیوجود مرا به یبا حرکت، بُعد حجم زیو سطح ن کند؛یم جادیبا حرکت خود سطح را ا
(Critchlow,1976,7). 
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: شودیصورت محسوس و اصل نامحسوس قائل م انیم یواقع یوند یچگونه پ چلویکه کر  دید توانیم
به سبب بازگشت  رهیو دا ت،یدو قطب، با قطب انیم ۀبودنش، با وحدت، خط به سبب رابطسبب مبدأنقطه به

 یهاشکل(. Critchlow,1976,9) شودیمتناظر م تیو ابد تیبا تمام ها،یبه مبدأ و دربرگرفتن چندضلع
محدود از قواعد  یااز مجموعه یبازتاب زین آورندیم دیمتنوع را پد یهاخود نمونه بیکه با ترکمنفرد، 

 یهاصورت»را متشکل از  یاسلام ۀاساس هندس نیاو بر هم شوند؛یم یواحد معرف یو نظم یهندس
استدلال  ۀر یدو زنج بیترتنیبد(. Critchlow,1976,8) داندیم «ایمتعادل و تعادل پو یهاناب، کشش

 ییرنقشهایواحد را در ساخت ز  یوحدت قواعد و ساختار  مولد  ،یهندس ی. بازساز شوندیمتصل م گریکدیبه
استدلال از  گر،ید ی  و از سو  ت،یو نقوش هندس ناتیکه خالق تنوع و کثرت تزئ دهدینشان م یهندس

 .زندیم وندیپ یهانینظم ک را، به وحدت مبدأ و یساختار  ی  کپارچگیوحدت و  نیو تناظر، ا اسیق قیطر 

 آن ۀو دامن ریتفس -3 - 3 - 2

خوانش،  نی. در اکندیارائه م یاسلام یهنر هندس تیاز ماه یکل یر یخود، تصو لیتحل ان  یدر پا چلویکر 
. شودیمحسوس آشکار م یهاآن نظم نامحسوس  عالم، در صورت قیکه از طر  ستا یهندسه زبان

شوند که یم یتلق نینماد ییهافراتر رفته، و صورت یهندس ییاز ساختارها ،یهندس یالگوها رو،نیازا
 نیتر مهم(. Critchlow,1976,7–9) کنندیبرقرار م وندیپ یکیز یجهان محسوس و اصول متاف انیم

 ی  بند صورت ر،یتعب نینسبت وحدت و کثرت است. ا یۀبر پا یهندس ناتیفهم تزئ ر،یتفس نیحاصل ا
 نیبر ا(. Critchlow,1976,60.)«نامدیراز کثرت در نسبت با وحدت م»آن را  چلویکه کر  ستیلیتحل

 یوحدت ی  مرئ یبلکه نمودها ستند،یالگوها ن یصور  یهایژگیاساس، نظم، تناسب، تقارن و تکرار صرفاً و
ذهن را از  ،یاسلام یمنظر، هنر هندس نیکه در پس جهان متکثر حضور دارد. از ا ندیآیبه شمار م

از مراتب وجود،  یینمادها هب یهندس یو الگوها کندیم تیهدا یهست ینظم کل یسو منفرد به یهاصورت
 نی(. در اCritchlow,1976,8)شوندیم لیتبد یکیز یمتاف قتیو نسبت عالم محسوس با حق یهانینظم ک

نقطه، خط و  ی  موضع ی. تناظرهاوجو نمودجست اتیدر نوع  عمل دیرا با ریاستدلال از تفس زیتما کرد،یرو
 یفیهمان منطق تناظر را به توص ر،یکه تفسآن الاند، حمنفرد مربوط قیبه مصاد ۲-۳-۲در بخش  رهیدا

 .دهدیم میتعم یگسترده از کل نظام هندس
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 ی. در برخستیقائل ن تیاز قطع یکسانی ۀخوانش درج نیا یاجزا ۀهم یبرا چلویکر  حال،نیباا
را محدود  ریتفس ۀو دامن گذاردیم زیتما یخیتار  یو ادعا نینماد یمعنا ،یساختار هندس انیم ق،یمصاد

استفاده  یشرط یاز ساختار  نش،یاز آفر  ینماد ۀمثابگسترش ابعاد به رینمونه، هنگام تفس ی. براکندیم
معکوس  ریمس ،«میجهان  خود بدان یفضا نشیها به درون  سه بُعد را نماد آفر حرکت نیاگر ا»: کندیم

 دهدیکه نشان م یموضوع(. Critchlow,1976,7) کرد ریوحدت تفس ۀبازگشت به نقط توانیها را مآن
 تفاوت قائل است. یخیتار  ۀرابط کیو اثبات  نیقرابت نماد کی شنهادیپ انیاو م

 یشناختروش تیکتاب محدود یکیز یمتاف ریتفس یافق کل ق،یمصاد یدر برخ اطیاحت نیوجود ا با
و  دهدیم وندیپ یهانیو نظم ک یفیرا با مراتب وجود، اعداد ک یروابط هندس چلوی. کر کندینم دایپ یمستقل
 شماردیم یمهنر اسلا ینامرئ انیبن هاآن«ی  باطن یفلسف یهاارزش»را همراه با  یاضیر  یالگوها

(Critchlow,1976,8؛ حدود ا)یعنی شود،یم نییتع یعمدتاً از درون همان دستگاه فکر  زین ریتفس نی 
با اصول وحدت و نظم  یعدد ای یصور  یآن تناظر  یقابل گسترش است که بتوان برا ییخوانش تا جا کی

 ایزمان هم یخیاسناد تار  یۀپا رگسترش ب نیمحدود کردن ا یبرا یمستقل اریبرقرار کرد. اثر او مع یهانیک
تا در  شودیم دهید قیمصاد یبرخ انیب ۀدر نحو شتریب چلویکر  اطیاحت دهد؛یسازنده ارائه نم یخیقصد تار 

 .ریتفس یافق کل یمستقل برا یمرز  نییتع

 اعتبار استدلال اریمع -4 - 3 - 2

 کند؛ینم یبند صورت حیمستقل و صر  یاصورت مجموعهاعتبار استدلال را به یارهایمع چلویکر 
 یهندس لیکرد. نخست، اعتبار تحل یرا بازساز  یضمن اریچند مع توانیاستدلال او م ۀویاز ش حال،نیباا

 ها،یاستخراج چندضلع ره،یدا می. تقسشودیالگوها حاصل م یاضیروابط ر  شیو نما یبازساز  تیاز قابل
 تواندیو خواننده م شوندیارائه م یمیصورت ترسها و قواعد پوشاندن سطح بهتقارن ،یدرون یهانسبت

و روابط  اتیمحدود از عمل یامتفاوت به مجموعه ی  هاکه نقش ید. هنگامساختار را دنبال کن دیمراحل تول
مشترک  ینظام هندس کیوجود  یاز ادعا میترس یر یو تکرارپذ یاضیانسجام ر  شوند،یمولد بازگردانده م

در « تکرار نیقوان یاضیر  انیبن»سطح را  منتظممهین ماتیمبنا، تقس نیبر هم چلوی. کر کندیم یبانیپشت
 ریبه تفس یهندس لیدوم، گذار از تحل(. Critchlow,1976,7) داندیم یاسلام یهنر هندس
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مشروط و وابسته  انهیگرادستگاه سنت یمطرح شده با اصول کل یبا تناظرها یکه به سازگار  ستیکیز یمتاف
 یهنر اسلام ینامرئ انیها بنآن «یباطن یفلسف یهاارزش»را همراه با  یاضیر  یالگوها چلویاست. کر 

در  شدهیبازساز  یکیز یمتافـیصور  یاساس، تناظرها نیبر ا(. Critchlow,1976,8) کندیم یمعرف
 سازگار باشند. یهانیکه با اصول وحدت، مراتب وجود و نظم ک شوندیم یمعتبر تلق یزمان ۲-۳-۲بخش 

دنبال  تیر سطوح مختلف واقعرا د یکیز یو اصول متاف یهندس یساختارها انیتناظر م چلویکر  سوم،
کوچک و  یهااسیمشابه در مق یتکرار ساختارها هان،یکو کلان هانی. او در بحث نسبت خُردککندیم

گونه همان ن؛ییدر پا الا،گونه که در بهمان»و آن را با عبارت  داندیدو م نیاز بازتاب متقابل ا یبزرگ را نمود
منطق تناظر در  نیهم(. Critchlow,1976,92) کندیم یبند صورت« ترتر، در کوچککه در بزرگ

 شودیدنبال م زین یهنر  یهابدن و صورت عت،یهندسه، طب انیاز کتاب م یگر ید یهابخش
(Critchlow,1976,8 .)مشابه در سطوح مختلف،  وابط  او، تکرار و بازتاب ر  یدر دستگاه استدلال رو،نیازا
استادان هنر  یمعرفت گاهیبر جا نیاثر، همچن نی. در استیکیز یمتاف یانسجام تناظرها یمهم برا یاهیپا

 یتیترب شوند؛یدانسته م یمعنو  یهاتیو برخوردار از ترب اتیاضیو آنان، آشنا با ر  شودیم دیتأک یاسلام
او، اعتبار  یدر چارچوب فکر  رو،نی(. ازاCritchlow, 1976,8) دیبخشیکه به آثارشان محتوا و معنا م

وابسته است  زین یایبلکه به فهم اصول حکم شود،یمحدود نم یهندس یتنها به صحت بازساز  ریتفس
 .ابندییها معنا مدر پرتو آن یکه روابط هندس

و  یبازساز  تیبر سه مؤلفه استوار دانست: قابل توانیرا م چلویمجموع، اعتبار استدلال در کتاب کر  در
و  انه،یگرادستگاه سنت یکیز یبا اصول متاف یشنهادیپ یتناظرها یساختارها، سازگار  یاضیانسجام ر 

خاطر داشت د بهی. بایو سنت حکم هانیک عت،یمختلف هندسه، طب یهاروابط مشابه در حوزه ییهمگرا
صورت  انیکه اصل تناظر م شوندیم دهیسنج یعمدتاً درون همان دستگاه معرفت ارها،یمع نیکه ا

 .ردیگیاز آغاز مفروض م نامحسوس را قتیمحسوس و حق
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  مندنهیزمـنگریخیتار  کردیرو -3

 و منطق استدلال فیتعر  -1 - 3

را بر اساس  یاسلام یمعمار  یهندس ناتیتزئ نییکه تب شودیاطلاق م ییهااصطلاح به پژوهش نیا
 یهاخوانش. در کنندیم یها بازساز آن افتیانتقال و در  د،یتول ،یر یگشکل ی  خیتار  یهانهیزم
ثابت و  یقتیحق یتجل ،یطباع، آثار هنر  اسریمانند آثار  ییهایبند از جمله در صورت نگر،یخیتار 

که  مندندخیتار  ییهادهیبلکه پد شوند،ینم یتلق خیمستقل از تار  یهااز صورت یامجموعه ایو  ،یخیفراتار 
؛ Tabbaa, 2001,3–8) اندنییخود قابل تب یر یگشکل ی  خیتار  یهانهیو زم طیتنها در نسبت با شرا

 دآمدنیپد یو چگونگ ییچرا ن  ییتب کردیرو نیا یاصل ۀمسئل رو،نی)ازا۳۴–۲۳، ۱۴۰۲ار،یو ماز  انیر یقد
 ی  هانهیها را با زمکه آن یلیاند، و دلا ها نقش داشتهکه در تحول آن ستییندهایو فرا ،یهنر  یهاصورت

 داده است. وندیو انتقال خود پ دیتول ی  خیتار 
ها، تحولات و انتقال آن دیتول طیها، شرافرم یخیپژوهش عمدتاً به منشأ تار  یهااساس، پرسش نیا بر

 یها. دادهشوندیآثار معطوف م یر یگدر شکل یو کارگاه یدانش یهاو نقش سنت یو نهاد یفکر 
اسناد،  ها،هرسال ،یخیاز متون تار  یابلکه گستره ست،یآثار ن یصور  یهایژگیمحدود به و زیپژوهش ن

 ی  خیتار  ۀمسئل کیها در نسبت با داده کردیرو نی. در اردیگیرا دربرم یخیقرائن تار  گریو د یشواهد معمار 
 نییتب یمبنا ،یانهیو زم یمتن ،یکنار هم قرار گرفتن شواهد ماد قیو از طر  ابندییمشخص، معنا م

 .کنندیآثار را فراهم م یخیتار 

 یسلجوق ناتیو تزئ یدر مطالعات معمار  گاهیجا-2 - 3

 ،یهنر اسلام ینگار خیزمان با تحول تار هم ستم،یدوم قرن ب ۀمیاز ن مندنهیزمـنگریخیتار  یکردهایرو
از  یر یگها، ضمن بهرهپژوهش نی. اافتندی یاسلام ناتیو تزئ یدر مطالعات معمار  یمهم گاهیجا جیتدر به

و  یبند طبقه ف،یسطح توص ازآثار را  نییتب دندیکوش ،یشناختو باستان یفیمطالعات توص یدستاوردها
آثار دنبال  افتیانتقال و در  د،یتول ،یر یگشکل یخیتار  یهانهیفراتر برده و آن را در نسبت با زم یگذار خیتار 

 نیپژوهشگران ا نای. در مستین کدستی یکردیرو ینگر یخیمشترک، تار  یر یگجهت نیکنند. با وجود ا
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)اولگ  یـادراکیفرهنگ ینگر یخیداد: تار  صیتشخ راعمده  یبند کم چهار صورتدست توانیسنت م
 اسری) کیدئولوژ یاـنینماد ینگر یخی(، تار اغلوبی)گلرو نج مندنهیزمـیشناختنشانه ینگر یخیگرابار(، تار 

(. در ادامه، از وسیسامپلون-گلرو اوزدورال، دُلد ک،یهوخندا انی) یکارگاهـیفن ینگر یخیطباع(، و تار 
 شود؛یم یصورت مورد مطالعه بازساز به مندنهیزمـیشناختنشانه کردیتنها رو ،یبند صورت ارچه نیا انیم

کامل از منطق  یخاص دانست، نه گزارش یبند صورت نیناظر بر ا دیبخش را با نیا یهاافتهی رو،نیازا
 .شیانجام شده در هر چهار گرا یهااستدلال در پژهش

 مندنهیزمـیشناختنشانه کردیبزرگ، رو انیسلجوق ۀدور  یمعمار  یهندس ناتیمطالعات مربوط به تزئ در
 یکه بخش ستیاز معدود آثار  اغلوبیگلرو نج The Topkapı Scrollاست. کتاب  افتهی یابرجسته گاهیجا

ها را بر اساس آن واختصاص داده  ،یسلجوق یهامونهاز جمله ن ،یهندس ناتیتزئ لیمستقل را به تحل
و  یانتقال دانش هندس ،یخیتار  یهانهیدر نسبت با زم سنده،ینو یبه ادعا ،یشناختنشانه یخوانش
 یو مبان ریروش تفس ۀرا دربار  یاگسترده یهابحث نیکتاب همچن نی. اکندیم ریتفس یکارگاه یهاسنت

 Geometric»فصل  رو،نیاست. ازا ختهیبرانگ یبعد  یهادر پژوهش یهندس ناتیخوانش تزئ

Arabesque »شاخه از  نیمنطق استدلال ا لیو تحل یبازساز  یبرا یمورد ۀعنوان مطالعاثر به نیاز ا
 .شودیم یبررس نگریخیتار  کردیرو

 یمطالعه مورد کیمنطق استدلال بر اساس  یبازساز -۳-۳
 The Topkapıاز کتاب « Geometric Patterning before the Mongols»ادامه، فصل  در

Scroll  است که  ییهااثر از معدود پژوهش نی. اشودیم لیتحل یعنوان نمونۀ موردبه اغلوبیاثر گلرو نج
 یبزرگ، را در چارچوب خوانش انیدورۀ سلجوق یهااز جمله نمونه ،یهندس ناتیتزئ لیتحل
کرده است.  یبند صورت داند،یم یشناخترا نشانهآن سندهیکه نو یکردیبه روو با اتکا  مندنهیزمـیخیتار 

 یهامنظور، موضوع و پرسش نیبد کرداست؛یرو نیمنطق استدلال ا یحاضر بر بازساز  لیتمرکز تحل
 یاعتباربخش یارهایحاصل و مع ریها به شواهد، ساختار استدلال، تفسداده لیها، نحوۀ تبدپژوهش، داده

 .شوندیم یآن بررس



 
 
 
 

 
 25                                                                                              1405، ومد ، شمارهمهارچ تاریخ علم، دوره بیست و 

 

 

 پژوهش یهاموضوع مطالعه و پرسش -1 - 3 -3

گره، در  یهندس یالگوها یزمانـییایو گسترش جغراف یخیتار  یر یگشکل یفصل، بررس نیا موضوع
هدف او تمرکز بر  کندیم حیتصر  اغلوبیمغول است. نج ۀحمل ۀتا آستان یامو  ۀاز دور  یاسلام یمعمار 

آنست  «یانهیزم یوندهایو پ یزمان ،یمکان یهاافق» میو ترس «یهندس ۀویش»
(Necipoğlu,1995,92؛ به)و  یر یگشکل یخیتار  ندیفرا یموضوع پژوهش، بازساز  لیدل نیهم

 ست،یفصل ن یبزرگ موضوع انحصار  انیسلجوق یهندس ناتی. هرچند تزئستینیتزئ ۀویش نیگسترش ا
گره  یالگوها ییشکوفا ۀعنوان مرحلد و بهدار  یمحور  یگاهیجا سندهیدر استدلال نو ،یخیدورۀ تار  نیا

 یبند صورت نیصراحت چنخود را به یپرسش اصل اغلوبی(. نجNecipoğlu, 1995,97) شودیمطرح م
 طیجذاب ساخت و شرا یقرون وسط یاسلام ۀجامع تیذهن یرا برا ینیتزئ ۀویش نیا یزیچه چ»: کندیم
پاسخ به  یبرا سندهیکه نو دهدیساختار فصل نشان م(. Necipoğlu,1995,93) «آن چه بود؟ شیدایپ
 ینسبت آن با تحولات فکر  ،یاسیس انیگره، نقش حام یالگوها ییایو جغراف یگسترش زمان ،پرسش نیا

–Necipoğlu,1995,92) کندیم یرا بررس یو هندسۀ عمل یطراح یهاو ارتباط آن با سنت ،ینیو د

109 .) 

 از داده تا استدلال - 2 - 3 -3

 ناتیکه از آثار و تزئ ردیگیکار مها را بهمتنوع از داده یامجموعه اغلوبیپژوهش، نج ۀپاسخ به مسئل یبرا
 ابدییامتداد م یعمل ۀو هندس یو منابع مرتبط با طراح یکلام ،یخیتا متون تار  یمعمار 

(Necipoğlu,1995,92–109 .)نقش  کیداد که هر  یجا یکل ۀدر چند دست توانیها را مداده نیا
 یلیتحل اتیعمل قیها را از طر . او دادهکنندیم فایا سندهینو یخیاستدلال تار  یبند در صورت یمتفاوت

کردن منابع  نینشهم ،یخیتار  ۀنیها در زمقرار دادن آن ،ییایو جغراف یزمان ۀسیگوناگون، مانند مقا
 اتیمدع ۀاستدلال دربار  یها براآن بیترکو از  دکنیم لیتبد یخیبه شواهد تار  ،یقیتطب لیناهمگون و تحل

 .بردیخود بهره م
مسجد جامع اصفهان، منبر  یخرقان، گنبد شمال یهاآتا، برجعرب ۀ)مقبر  دارخیتار  یبناها اغلوبینج

 نی(؛ اNecipoğlu,1995, 93–100) کندیم یبررس ییایو جغراف یزمان یمسجد جامع حلب( را در توال
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به  ،یتوال کیدر  یدهازماناما با س اندیصور  ی  هایژگیمکان و و خ،یتار  ۀدربار  ییهاتنها دادهآثار در آغاز 
 جهینت سندهیشواهد، نو نیا یۀ. بر پاشوندیم لیگره تبد ۀویگسترش ش ریمس یبازساز  یبرا یشواهد 

 «باشد افتهیغرب گسترش  یبه سو  یمرکز یایاز آس رسدینظر مبه» وهیش نیکه ا ردیگیم
(Necipoğlu,1995, 97 .)و  رودیبناها فراتر م فیسطح توص زا دارخیچند اثر تار  ۀسیمقا ره،یزنج نیدر ا

 .شودیم یمنته وهیش نیا یخیتحول و انتشار تار  ریدرباره مس ییبه مدعا
. او کندیم لیوارد تحل زیرا ن یو کلام یاسیس ،یخیتار  یهاداده اغلوبینج ،یکنار شواهد معمار  در

 یهابزرگ را در کنار داده انیتسنن و غلبۀ سلجوق یایاح ،یمباحث مربوط به معتزله، اشاعره، غزال
که در  کنندیدا مینقش شاهد پ یها زمانداده نی(. اNecipoğlu,1995, 94–100) دهدیقرار م یمعمار 

 سندهینو یخیار ت یمدعا ،ینینشهم نی. حاصل ارندیقرارگ یعصر سلجوق یو فکر  یاسیس طینسبت با شرا
شکوفا  یطور ناگهانگره به ۀویبزرگ، ش انیتسنن در دوران سلطۀ سلجوق یایاح ۀنیزم نیدر هم»است که 

به  گریکدیدر کنار  یو کلام یاسیس ،یمعمار  یهاداده ب،یترتنیبد(. Necipoğlu,1995,97« )شد.
 .شوندیم لیتبد وهیش نیظهور و گسترش ا یخیتار  طیشرا نییتب یبرا یشواهد 
 یهاو برنامه انیآثار، نام فرمانروا انیمربوط به حام یهااز فصل، داده یگر یدر بخش د اغلوبینج

اطلاعات در آغاز صرفاً  نیا(. Necipoğlu,1995,99–100) کندیوارد استدلال م زیبناها را ن ینیتزئ
متن روابط قدرت، به  دربناها هستند؛ اما با قرار گرفتن  یمعمار  یهایژگیو و انیدرباره بان ییهاداده

 گریبا اشاره به حضور مقرنس و د سندهی. نوشوندیم لیتبد نیتزئ ی  اسیکارکرد  س لیتحل یبرا یشواهد 
(. Necipoğlu,1995,100) سازدیمرتبط م« حاکم ۀفیخل یاسیس تیمشروع»ها را با آن ،ینیعناصر تزئ

 دهدیبلکه نشان م ست،یمتمرکز ن یهندس یگسترش الگوها ایبر منشأ  گریاستدلال د جا،نیدر ا
 یاسیس تیمشروع تیو تثب ییبازنما یبرا یچگونه در بستر مناسبات قدرت، به ابزار  ینیتزئ یهابرنامه

 .شوندیم لیتبد
 یهابواب، نسخهمقله و ابنابن یسینظام تناسب در خوشنو اغلوبینج ل،یاز تحل یگر یبخش د در

 گذاردیم یو شواهد معمار  یهندس یرا کنار الگوها یقرآن و طومار توپقاپ دارخیتار 
(Necipoğlu,1995,104–108 .)انیمنطق مشترک م یوجو و جست یقیتطب لیتحل ،یاصل اتیعمل 

و  یدوبعد  یهندس یالگوها انیم کیقرابت نزد»بر  دیاست؛ با تأک فمختل یهارسانه
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و  یمشترک در طراح یوجود سنت یبرا یها به شواهد داده نی( ، اNecipoğlu,1995,107)«یبعد سه
 یالگوها ییایجغراف یشواهد با پراکندگ نیا بیسپس، با ترک سندهی. نوشوندیم لیتبد یانتقال دانش هندس

راتر از که ف کندیارائه م ی( استدلالNecipoğlu,1995,107–108و ) رسدیم ترستردهگ ییگره، به مدعا
 .انجامدیمشترک م یزبان بصر  کی یاسیو س یدرباره کارکرد فرهنگ ییو به مدعا ستیشباهت صور 

بلکه  کند،ینم لیتبد جهینتبه داده را  م،یمستق یر یاز مس اغلو،بیاساس، منطق استدلال نج نیبرا
 .دهدیسامان م ،یو فن یکلام ،یاسیس ،یخیمستقل  تار  ی  استدلال ۀر یچند زنج ییرا از همگراآن

 آن ۀو دامن ریتفس -3-3-3

ارائه و  مندنهیو زم یخیتار  یخوانش انیسلجوق یهندس ناتیاز تزئ ن،یشیپ یهااستدلال یۀبر پا اغلوبینج
 یاسیو س یفکر  ،یاز فرهنگ بصر  ی: او معتقد است که گره، بخشکندیدر سراسر فصل از آن دفاع م

تسنن، تسلط  یایاح بارا  وهیش نیاو گسترش ا ل،یدل نیهمبزرگ است. به انیسلجوق ۀجهان اسلام در دور 
 وندیپ یو معمار  یسیخوشنو ،یعمل ۀهندس انیارتباط م ،یطراح یهابزرگ، انتقال سنت انیسلجوق

زبان  نیا ز،یفصل ن یبند . در جمعکندیم ریمشترک تفس یزبان بصر  کی یر یگو آن را به شکل دهد،یم
را از نظر  یکه مناطق دوردست قلمرو اسلام شودیم یمعرف «یانشانه یوند یپ» ۀمثاببه یمشترک هندس

 یفرهنگ گاهیاز جا کپارچهی یر ی( و تصوNecipoğlu,1995,97–108) کردیمتصل م گریکدیبه  یبصر 
 .کندیارائه م یدر جهان سلجوق یهندس ناتیتزئ یخیو تار 

 ت  یدرصورت  کفا ست،یقائل ن ریتفس نیا یاجزا ۀهم یبرا یکسانی تیقطع اغلوبینج حال،نیباا
و  کند،یم انیب یشتر یب نانیرا با اطم جینتا ،یو فکر  یاسیس ،یخیتار  ،یشواهد معمار  ان  یم ییهمگرا

نمونه،  ی. براسازدیرا محدود م ریتفس ۀشواهد وجود نداشته باشد، دامن انیم یمیچنانچه ارتباط مستق
 ستین دیبع»: سدینویم یقطع یاطرح رابطه یجادار، بهبا سبک پخ یمعتزل یگرااتم ۀشینسبت اند ۀدربار 

در بحث منشأ مقرنس، با  نیهمچن(. Necipoğlu,1995,95« )...مؤثر بوده باشد. یر یگکه... در شکل
قابل  یطور قطعبه» یمنشأ عراق یۀکه فرض کندیم حیعراق تصر  یشناختشواهد باستان تیاشاره به وضع

و اثبات آن،  یخیخوانش تار  کی شنهادیپ انیم ب،یترتنیبد(. Necipoğlu,1995,107) «ستیاثبات ن
 .کندیم میشواهد تنظ ییو همگرا تیفیرا متناسب با ک ریهر تفس تیقطع ۀو درج گذاردیم زیتما
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به  تواندیم ریتفس وندند،یبپ گریکدیمستقل از شواهد به  ۀچنانچه چند رشت کرد،یرو نیدر ا رو،نیازا
مشترک جهان  یعنوان زبان بصر نقش آن به ایتسنن  یایگره با اح وندیمانند پ ،یتر یکل یهایبند صورت
را آن ای کاهدیادعا م تیاز قطع سندهیوجود نداشته باشد، نو ییهمگرا نیاما هرجا ا ابد؛یگسترش  ،یاسلام

شواهد و  ییهمگرا زانیبر اساس م ریمحدودۀ تفس زین لیدل نیهم. بهگذاردیم یاحتمال باق کیدر حد 
 .شودیمشخص م یخیتار  نییاز تب یبانیها در پشتتوان آن

 اعتبار استدلال - 4 - 3 -3

 یبند مستقل صورت یشناختدستگاه روش کیصورت اعتبار استدلالش را به یارهایمع اغلوبینج
را معتبر،  یخیتار  نییتب کی یکه چه عوامل دهدیطور مکرر نشان ممختلف، به یهااما در بخش کند،ینم

 نینمونه، در رد ا یاست. برا هیاتکا به منابع اول ارها،یمع نیا نیتر از مهم یکی. سازندینامعتبر م ای فیضع
 کندیم حیدر اسلام بوده است، تصر  ریتصو تیممنوع امدیصرفاً پ یلیرشمایغ ناتیبه تزئ شیکه گرا دگاهید

(. در Necipoğlu,1995,92« )وجود ندارد جیتصور را نیا دییتأ یبرا یشاهد  چیه هیدر منابع اول»که 
 .شودیم یتلق یخیتار  نییتب کی رفتنینپذ یبرا یفکا لیخود دل ه،ینبود پشتوانه در منابع اول جا،نیا

 یخیمدارک تار  ای یشناختشواهدست. چنانچه ثبت باستان تیفیادعا و ک ۀدامن انیدوم، تناسب م اریمع
گره،  ۀویمنشأ ش ۀ. به طور مثال دربار شودیم یخوددار  یقطع یادعاها یبند باشد، از صورت یناکاف

 استآن عنوان شده  شیدایزمان و مکان پ قیدق نییمانع تع یشناختبودن ثبت باستانناقص
(Necipoğlu,1995,93و در بحث منشأ مق )نیشواهد، ا یکنون تیشده که با وضع حیتصر  زیرنس ن 

 اغلوبینج ل،یدل نیهمبه(. Necipoğlu,1995,106–107) «ستیقابل اثبات ن یطور قطعبه» هیفرض
ممکن » ندمان یر یاز تعاب یو در موارد کندیم میخود را متناسب با قدرت شواهد تنظ اتیمدع تیقطع ۀدرج

 کندیاستفاده م یر یگجهینت یاحتمال تیدادن ماهنشان یبرا« که ستین دیبع»و « است
(Necipoğlu,1995,95.) 

 گریپژوهشگران د یهاهیفرض اغلوبیاست. نج بیرق یهانییدر برابر تب اتیسوم، سنجش مدع اریمع
 دهدیم حیرا توض کیرد هر  ای حیترج لیو دلا  سنجدیها را با شواهد موجود مآن کند،یصراحت طرح مرا به

(Necipoğlu,1995, 99,106–107 ؛ اعتبار)شده وابسته ارائه هدچارچوب تنها به شوا نیدر ا نییتب کی
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 نی. در کنار اکندیکسب م بیرق یهابه خوانش ییگوپاسخ یاز توانمند  زیرا ناز آن یبلکه بخش ست،ین
 اغلو،بیند نج: هرچکندیآشکار م زیرا ن یگر ید یفصل، منطق ضمن یساختار کل ح،یصر  یارهایمع

او عملًا بر کنار  یاصل اتیمدع کند،ینم انیصراحت ببه یشناختروش یعنوان اصلشواهد را به ییهمگرا
که در آن  یاستوارند؛ منطق یو فن یکلام ،یاسیس ،ییایجغراف ،یخیتار  ،یهم قرار گرفتن شواهد معمار 

متقابل چند دسته شواهد  تیو تقو یپوشانمنفرد، اعتبار خود را از هم یاتکا به شاهد  یجامهم، به اتیمدع
 .کنندیکسب م

محور  شناختیباستانـتوصیفی گرایانهسنتـحکمی مندزمینهـتاریخی
 مقایسه

های پیدایش و تحول صورت
های هندسی در زمینه

تاریخی،سیاسی،فکری و 
 فنی.

نسبت ساختار هندسی با 
 اصول متافیزیکی و

 شناختی.کیهان

تاریخ،تحول،انتساب و جایگاه 
 معماری و تزئینات.

 نوع پرسش

بناها و تزئینات، متون تاریخی 
و کلامی، 

ها گری،نسخهجغرافیا،حامی
 و منابع طراحی.

عناصر و روابط هندسی، 
ها، تقسیمات و نسبت

 قواعد تولید و تکرار.

گیری،عناصر بنا،مصالح،اندازه
کتیبه و معماری و تزئینات، 

 منابع مکتوب.

های داده
 اصلی

گذاری تاریخی و زمینه
برقراری ارتباط میان شواهد 
زمانی،جغرافیایی،متنی و 

 مادی.

بازسازی روابط مولد 
هندسی و برقراری تناظر 

میان ساختار صوری و 
 اصول متافیزیکی.

شناسی و دهی،گونهسازمان
 دار.های تاریخمقایسه با نمونه

تبدیل داده 
 شاهد به

ترکیب انواع شواهد برای 
ساخت تبیین 

 ای.زمینهـتاریخی

بازسازی نظام مولد و 
سپس تناظر ساختار 

هندسی با نظم 
 متافیزیکی

مقایسه و همگرایی چند رشتۀ 
 شواهد.

منطق 
 استدلال

فهم صورت هندسی در 
نسبت با شرایط 

تاریخی،فکری،سیاسی و 
 فرهنگی.

مثابۀ تجلی هندسه به
وس و بیان نظم نامحس

وحدت، مراتب وجود و 
 نظم کیهانی.

تعیین جایگاه تاریخی، زمانی و 
ای و گاه تفسیر منطقه

 اجتماعی یا دینی اثر.

 تفسیر
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محدودکردن سطح قطعیت 
متناسب با کیفیت شواهد و 

خلأهای تاریخی و 
 شناختی.باستان

احتیاط در برخی 
مصادیق،بدون معیار 
مستقل روشن برای 

سیر توقف گسترش تف
 متافیزیکی.

محدودکردن ادعا در صورت 
 فقدان یا ناکفایتی شواهد.

 حدود تفسیر

پشتیبانی منابع،سنجش 
های رقیب و فرضیه

محدودکردن ادعا متناسب با 
 شواهد

انسجام روابط میان 
ساختار هندسی، اصل 

تناظر و دستگاه 
 متافیزیکی.

همگرایی شواهد مستقل و 
 تناسب محدودة ادعا با شواهد.

 مبنای اعتبار

زمانی یا خطر تبدیل هم
نشینی  شواهد،به رابطۀ هم

 تبیینی یا علّی.

وابستگی تفسیر 
متافیزیکی به پذیرش 

اصل تناظر و مبانی  مقدم 
 بر تحلیل

وابستگی استنتاج به اعتبار و 
 ای.گستردگی شواهد مقایسه

پذیری آسیب
 استدلال

امکان بازسنجی از طریق 
ی و منابع، توالی تاریخ

های رقیب،با محدودیت تبیین
 ناشی از نقصان شواهد.

تحلیل هندسی 
پذیر است؛ بازسنجی

تناظرهای متافیزیکی 
عمدتاً از حیث انسجام 

اند و از درونی قابل ارزیابی
های هندسی داده

تنهایی قابل به
 اعتبارسنجی نیستند.

امکان بازسنجی از طریق 
شواهد مادی، مقایسه و 

 های جدید.داده

امکان 
 بازسنجی

 یمعمار  یهندس ناتیدر مطالعاتِ تزئ کردیسه رو یشناختساختار روش ۀسی. مقا1 جدول
 بزرگ. انیسلجوق

و در  شودیها آغاز مپرسش و انتخاب داده ی  بند از صورت کردیسه رو زیکه تما دهدینشان م جدول
 نیبه هم ابد،ییادامه م یاعتباربخش یارهایو مع ریداده به شاهد، ساختار استدلال، حدود تفس لیتبد ۀنحو

 .ستین کسانی کردیدر سه رو اتیمدع یاستدلال و امکان بازسنج یر یپذبیآس زین لیدل
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 یر یگجهینت
بزرگ  انیسلجوق ی  در معمار  یهندس ناتیتزئ ی  هانشان داد که اختلاف خوانش کردیسه رو یقیتطب یبررس
 ۀویدر نوع پرسش، ش ز،یاز هر چ شیاختلاف پ نیفروکاست؛ ا یر یتفس جیصرفاً به تفاوت نتا توانیرا نم

دارد.  شهیر  یاعتباربخش یارهایو مع ریها به شواهد، ساختار استدلال، تفسآن لیتبد ۀها، نحوانتخاب داده
 کندیم یرا ط یمتفاوت یاستدلال رینسبتاً مشترک، مس یماد ۀکر یپ کیمتفاوت  یدهبا سازمان کردیهر رو

ها داده ل،یدل نیهمبه رسد؛یم یهندس ناتیتزئ یمعنا ایمنشأ  ت،یماه ۀمتفاوت دربار  یجیو به نتا
بلکه در نسبت با پرسش پژوهش و در  ستند،ین یاستدلالارزش  ایطور مستقل، حامل معنا و به ییتنهابه

مانند   ،یواحد  معمار  ی  ژگیو کی ب،یترتنی. بدشوندیم لیبه شاهد تبد یمنطق استدلال کیچارچوب 
 کردیدر رو ،یگذار خیتار  یبرا یشاهد  ،یشناختباستان کردیدر رو تواندیم ،یسلجوق ی  هندس ناتیتزئ

 ندیفرا کی نییتب یبرا یشاهد  یخیتار  کردیو در رو ،یکیز یمتاف ینشخوا یبرا یشاهد  انهیگراسنت
 شود. یتلق یاسیس ای یفرهنگ

 زین اتیمدع یابیاز نظر امکان ارز  کردینشان داد که سه رو نیهمچن یاستدلال یهارهیزنج یبازساز 
عمدتاً به بسنده  اتیاعتبار مدع مند،نهیزمـیخیو تار  یشناختباستانـیفیتوص کردی. در دو روستندین کسانی

 دیدر پرتو شواهد جد یبازنگر  تیو قابل بیرق یهانییبا تب سهیبودن شواهد، انسجام استدلال، امکان مقا
و روابط  یکیز یاز استدلال خود را بر اصول متاف یبخش انهیگراسنتـیحکم کردیته است. در مقابل، رووابس

دستگاه  نیا یهرچند انسجام درون رو،نیاند. ازاشده رفتهیاثر پذ لیاز تحل شیکه پ کندیاستوار م یتناظر 
 یمعمار  ای یخیتار  اتیکه مدع یاوهیهمان شآن به یکیز یمتاف یاست، اما خود  مبان یقابل بررس یر یتفس

 مستقل را ندارند.  یدر معرض سنجش یر یامکان قرارگ شوند،یآزمون م
ممکن  یینها جیتنها بر اساس نتا ،یر یتفس یکردهایرو یابیپژوهش آنست که ارز  نیا یهاافتهی گرید از

استدلال، از  ۀر یزنج یاست تمامو لازم ابد،ییآن اعتبار نم ۀجیتنها با مخالفت با نت ریتفس کینقد  ست؛ین
شواهد  ۀو گستر  تیفیبا ک اسطح ادع ایو مشخص گردد آ ل،یتحل ،یاعتباربخش یارهایتا مع هیپرسش اول

 ۀبلکه ارائ ست،ین یگر یبر د کردیرو کی حیدستاورد مقاله، ترج نیتر منظر، مهم نیمتناسب است؟ از ا
 دهدیکه امکان م یهاست؛ چارچوبمنطق استدلال آن ۀسیو مقا یبازساز  یبرا یشناختروش یچارچوب
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نسبت داده شود، بر اساس ساختار استدلال، نوع  هادگاهیکه صرفاً به تفاوت دآن یجابه رها،یاختلاف تفس
 یهاحوزه گرید یدر بررس تواندیم یکردیرو نیگردد. چن یابیو ارز  لیتحل یاعتباربخش یارهایشواهد و مع

 یهاسنت انیمندتر مروش یوگو گفت یبرا یانهیکارگرفته شود و زمبه زین یاسلام یهنر و معمار 
 مختلف فراهم آورد. یر یتفس
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